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Internt graderingssystem
for stabilitet 1 de finansiella
instituten — en forstudie

Rapport till regeringen med anledning av uppdrag i regleringsbrevet 2000 1
om att utreda ett graderingssystem for stabiliteten i de finansiella instituten.

1. Sammanfattning

Finansinspektionen har pa regeringens uppdrag utrett forutsattningarna for
ett internt graderingssystem for stabiliteten i de finansiella instituten. En
forstudie har genomforts i syfte att etablera ett system dér inspektionen
internt graderar de visentliga institutens stabilitet efter ett antal kriterier.

Finansinspektionen gér med hjilp av underlag i form av kvalitativa och
kvantitativa data 16pande bedomningar av de finansiella instituten under
tillsyn. I denna rapport redovisas en vidareutveckling av det nuvarande
systemet dir vésentliga institut under tillsyn blir foremal for en arlig samlad
riskbeddmning. Denna genomfors utifran en modell anpassad for att bedoma
riskexponeringar i instituten. Den samlade riskbedémningen syftar ytterst
till att bedoma institutets/koncernens risktagande och riskhanteringsforméga
1 forhallande till det riskbdrande kapitalet. Den samlade riskbedémningen
baseras pa savil kvantitativ som kvalitativ information. Den kvantitativa
informationen kommer att bearbetas huvudsakligen utifran de rapporter som
inspektionen inhdmtar. Kvantitativ information kommer att struktureras i
form av ett graderingsystem. Den kvalitativa informationen kommer att
baseras pa tillsynsrapporter, extern information m.m.

Den samlade riskbedomningen genomfors pa ett sadant sitt att en bedom-
ning skall kunna ldmnas 6ver ledning, organisation, kapital och kapital-
allokering, risktagandet och riskkontroll inom vésentliga affdrsomréden i ett
institut. Bedomningen eller graderingen skall utformas pé ett sddant sitt att
inspektionen far en helhetsbedomning av institutet. En gradering av risk-
tagande och riskhantering maste baseras pa i forvig uppstillda kriterier.

Forslaget till framtagande av en samlad riskbedomning for de stabilitets-
viktiga instituten ligger vil i linje med hur best practice” tillsynen utveck-
las i flera europeiska lander. Forslaget kan ocksa ses som ett forsta steg i
utvecklandet av den s.k. Supervisory review som &r en central del av Basel-
kommitténs forslag till nya kapitaltdckningsregler.

Den samlade riskbedomningen &r ett naturligt och integrerat led i den Nya
Tillsynen som tridde i kraft den 1 september 2000. Ett internt projekt
kommer dérfor att skyndsamt arbeta fram modellen for den samlade risk-
beddmningen sa att denna kan testas i en forsta version under 2001.

Ett forenklat system for gradering kan parallellt utvecklas for att anvindas
pa samtliga institut, dvs. inte enbart de stabilitetsviktiga. Ett sddant system
ar ett naturligt verktyg i tillsynen och skall ses som ett hjédlpmedel i tillsynen
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av mindre institut. Systemet skall primért baseras pa ett antal finansiella
nyckeltal som skall viktas exempelvis utifrdn ett enskilt instituts relativa
niva. Detta skall ge regelbunden information om hur ett enskilt institut
relativt sett utvecklas i forhallande till en jamforelsegrupp.

Finansinspektionen bedomer att system for samlad riskbedomning av de
storre stabilitetsviktiga instituten och det utvecklade graderingsystemet for
samtliga institut 1dimpligen kan utvecklas parallellt under en tvaarsperiod.
Den forsta utvecklingsfasen kommer att omfatta bankkoncernerna.

Under utvecklingsfasen méste dvervégas vilka resurser som kommer att
erfordras for den 16pande driften. Sammantaget bedéms 4-5 interna tjénster
att kravas. Det omfattar projektledning samt assistent och IT stdd. Till den
interna resursatgadngen maste hdnsyn dven tas till behov av externa konsult-
insatser for att utforma den samlade riskbedomningen. Sammantaget be-
doms systemet i sin helhet komma att kosta omkring fem miljoner kronor att
utveckla.

2. Bakgrund

Regeringen har i regleringsbrevet for 2000 uppdragit at FI att undersdka
forutsattningarna for att ta fram ett internt graderingssystem med f6ljande
inriktning.

”Finansinspektionen skall undersoka forutsittningarna for ett internt
graderingssystem for stabilitet i de finansiella instituten. En forstudie skall
genomforas i syfte att etablera ett system dir inspektionen internt graderar
de visentliga institutens stabilitet efter ett antal kriterier.

Vid val av kriterier bor visentliga skillnader i olika finansiella verksamheter
beaktas, bl.a. skillnader i dtagandenas karaktir och tidsperspektiv. En ten-
tativ tidsplan for nér ett sddant system skall kunna tas i bruk och resurs-
forbrukning f6r implementering av systemet skall inga i studien. Forstudien
skall lamnas till regeringen senast den 2 oktober ar 2000.”

3. Syfte

Finansinspektionen har under aret genomgatt en genomgripande fordndring
av organisation och arbetsmetoder i syfte att framledes utfoéra en fordjupad
riskanalys och béttre samordnad tillsyn. Den 6vergripande ambitionen med
fordndringen 4r att riskfokusera och kvalitetssékra tillsynen. Detta sker
genom att inspektionen har definierat de olika typer av risk som tillsynen
skall fokusera pé. For det andra har ett antal védsentliga produkter definierats
och dérefter har huvudprocesser faststéllts som skall leda till dessa produk-
ter. Den allra tydligaste produkten som framkommit genom det nya forhall-
ningssattet till tillsynen &r den samlade riskbeddmningen som ska goras for
de 13 systemviktiga instituten, med start 2001. Samlade riskbedomningar
ingér dven som ett viktigt led i det nordiska tillsynssammarbetet.

I foreliggande forstudie redovisas utkast till ett nytt graderings- och risk-
beddmningsystem som skall anvéndas som underlag i Finansinspektionens
riskorienterade tillsyn av systemviktiga institut och koncerner.
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Syftet med modellen ir att ge inspektionen ett redskap som kan fungera som
underlag vid en relativ bedomning av enskilda bolag, grupper och koncer-
ner, som star under tillsyn. En sddan beddmning bor kunna utmynna i:

= dels en mojlighet till fordjupad analys efter kriterier som ror
vasentlighet och risk,
dels tjdna som underlag till prioriteringar av tillsynsinsatser.
dels underlag for en samlad beddmning av relationen risk kontra
riskkapital 1 finansiella koncerner.

Genom den samlade riskbeddmningen kommer Finansinspektionen att béttre
kunna koncentrera sina resurser till att dvervaka de institut som relativt sett
har en hogre riskprofil &n andra.

4. Erfarenheter fran andra liinder

Finansinspektionen har som underlag till foreliggande forstudie gjort en
inventering av ndgra olika modeller for institutrating som anvénds av till-
synsmyndigheter i andra ldnder. Bland andra har gruppen studerat den s.k.
CAMEL modellen som anvédnds av USA:s federala myndigheter i sin bank-
tillsyn, den Kanadensiska tillsynsmyndighetens modell, den modell som
anvénds inom den holldndska centralbanken samt den modell som FSA i
London anvinder.

For forsikringsbolag finns det f& utlindska forebilder. Ett exempel kan dock
sokas i Storbritannien dir man modifierat den s.k. RATE-modellens bedém-
ningskriterier for att beakta forsékringsverksamhet. Syftet med modellen ar
att med hjélp av ett riskbaserat synséttet enligt ”supervisory review” béttre
kunna gora en riskprofil av de finansiella foretagen for att ta stdllning till
hur de uppfyller krav pé erforderlig kapitalniva och riskhanteringsrutiner
etc.

Av de internationella fallstudierna kan man dra slutsatserna att det dr viktigt
att inte ha en dvertro till rena nyckeltalsdata som bedémningsinstrument. |
stallet utvecklas tillsynsmodellerna mot modeller som tar hénsyn dven till
kvalitativa tillsynsdata samt annan omvirldsdata. Finansinspektionens upp-
fattning ar darfor att det dr av betydelse att det gors en vidare bedomning dér
flera beslutskriterier ingér. Att soka ta fram en renodlad prognosmodell som
framst utgér i frén historiska nyckeltalsdata dr inte syftet. I stéllet ska kon-
cernbeddmningarna utgé fran en samlad riskbeddmning dir hénsyn tas till
institutens olikheter vad géller karaktér och ataganden etc. Vid en samlad
riskbeddmning skapas dven forutséttning att ta stillning till hur exponerat
ett institut dr for en viss typ av risk, t.ex. kreditrisk. Bl.a. amerikanska
CAMEL tar hinsyn till kvalitativa tillsynsdata vid den slutliga betygssatt-
ningen (se bilagor for vidare referenshénvisning).

5. Forslag till utformning

En slutsats av de internationella studierna har blivit att inspektionens till-
synsmodell utéver finansiella nyckeltal behdver forstirkas med i forsta hand
kvalitativa tillsynsdata, dvs. data som baseras bl.a. pa information fran plats-
besok. Dessutom fogas ett moment med marknads/omvirldsorienterade
data. Det senare framstar som motiverat mot bakgrund av den allt tydligare
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fokuseringen mot stabilitetsviktiga institut som inspektionen férndrvarande
intar. En majoritet av de stabilitetspdverkande instituten under tillsyn ar
noterade vid borsen. Genom att ta del av marknadsdata erhalls ett stod i den
framétblickande analysen av de stdrre koncernerna.

Tre delmoment foreslas darfor bilda grunden infor inspektionens vidare
arbete med samlad bedomning av koncerner och institut:

m  Block 1: Ekonomiska nyckeltal
s  Block 2: Marknadstal
=  Block 3: Riskanalys

Samlade riskbedomningar enligt denna form med ovanstéende tre del-
moment kommer att produceras arligen for de stérre bankkoncernerna, for
nirvarande; FSB, MNB, SHB samt SEB. P4 forsdakringsomradet berors i dag
Skandia, If, LF, Folksam, AMF-P och SPP. Inom virdepappersomradet
berdérs OM-Stockholmsborsen, VPC samt Bankgirocentralen.

For ovriga institut kommer den 16pande bedomningen i huvudsak att baseras

pé information fran det nyckeltalsbaserade blocket.

Som framgér av figuren dr riskbedomningsprocessen uppdelad i tre block.
Figur 1. ger en bild av de tre blocken och vissa uppgifter som ryms inom
respektive block. Varje del tar sikte pé att informera om och belysa vissa

riskforhallanden.

Blocken illustrerar det flode som ligger till grund for riskbedémningspro-
cessen inom Finansinspektionen. Slutprodukten blir en sammanvégd bedom-
ning av hur definierade riskomraden péverkar koncernen (se vidare avsnittet

om frekvens nedan).

5.1 Aktuella nyckeltal for ratingmodellen

FIGUR 1.

BLOCK 1
Ekonomiska nyckeltal
(rapportbaserade)

BLOCK 2
Marknadsnyckeltal
(aktierelaterade)

BLOCK 3
Riskanalyser och kontroll
av regelefterlevnad

KALLA: INSTITUTENS LOPANDE
RAPPORTERING TILL FI

KALLA: DATASTREAM
FORETAGENS KONCERN-
REDOVISNINGAR, ETC.

KALLA: SAKAVDELNINGARNA
INOM FI

Uppgifter per:

m Enskilt institut (solo)

m Foretagsgrupp (bank/vp)

= Koncern (enl. koncernens
offentliga redovisning)

Uppgifter per:
Koncern/noterade bolag

Uppgifter per:
Koncern/noterade bolag

Kapitaltackning/Solvens

Aktiekurs relativt
branschindex/generalindex

Ledning och intern kontroll

Tillgangar
t. ex. [6ptid, karaktar

Aktiens volatilitet

Riskidentifiering
Per riskomrade i koncernen

Skulder
t. ex. l6ptid, karaktar

Forandrad vinst per aktie
(prognos)

Matning av risk, riskhantering

Kostnader/effektivitet

Férandring i vinstmultipel
(P/E- tal)

Prissattning av risk och
kapitalallokering

Lénsamhet/Rantabilitet

Extern rating

Regelefterlevnad
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5.2 Kvantitativa data och marknadsdata

Det forsta blocket tar bl.a. sikte pa att med hjilp av nyckeltal analysera ba-
lansrdkningens struktur, dtaganden, solvens i for att bedéma riskspridningen
med hinsyn taget till bolagets affdrsinriktning. Vidare gors dven vissa effek-
tivitetsjamforelser. Principerna for datainsamling och analys av nyckeltals-
data &r likartad for samtliga institut under tillsyn.

Nyckeltalsdata ger en bild av hur utvecklingen har varit under den valda

maitperioden. Till karaktéren ar finansiella nyckeltal i forsta hand tillbaka- 5
blickande. Syftet med att inkludera marknads (aktie) relaterade nyckeltal,

block tvé, i inspektionens beddmning &r att f4 en fingervisning av hur mark-

nadens aktorer bedomer den framtida utvecklingen for aktuella bolag och

branscher. Férdelen med att himta in borsbaserade nyckeltal blir att inspek-

tionen kan anvidnda nyckeltalen som ett slags “benchmark” som stéd och
referens for inspektionens egna bedomningar infér den nirmaste framtiden.

Borsens syn pé bank- och finansaktier speglar en relativ beddmning dér
utsikterna for bankaktier jimfors med utsikterna for andra branscher. Att
t.ex. bank- och finansaktiernas utveckling har varit simre relativt general-
index behover darfor inte nddvandigtvis vara en signal till oro. Det kanske
bara &r sd att vinstutsikterna, utan att egentligen vara daliga, “bara” &r
ndgot sdmre 4n for andra branscher.

5.3 Riskanalys

En av Finansinspektionens viktigaste produkter i den nya organisationen &r
att en gang per ar ta fram en samlad riskbedomning for storre finansiella
koncerner och andra stabilitetsviktiga foretagsgrupper/institut. Den samlade
riskbedomningen kommer bl.a. att baseras pa visentligare hidndelser under
aret, slutsatser fran tillsynsrapporter och undersékningar samt riskinnehéll
och riskhanteringsférméga. Den samlade riskbeddmningen kommer anvéin-
das i Finansinspektionens tillsynsdialog med respektive foretagsledning och
som underlag for prioritering av inspektionens resurser. For de gransover-
skridande grupperna kommer riskbedomningen att anvindas som underlag
vid nordiska genomgangar och erfarenhetsutbyte.

Den samlade riskbedémningen skall méjliggdra en helhetsbild, byggd pa en
systematisk och riskfokuserad analys av de verksamheter féretagen driver.
Som ett av flera underlag planerar Finansinspektionen att méta kvaliteten i
institutens tillgangar. Ddrmed kommer den samlade riskbeddmningen att
innebdra ett stdllningstagande av hur exponerat ett institut &r for olika typer
av risk. Vidare kommer dven en sddan bedémning att beakta de konsekven-
ser som ett fallissemang for ett visst institut skulle kunna innebéra for det
finansiella systemets stabilitet.

Styrelsen i ett institut &r i enlighet med Finansinspektionens foreskrifter
FFFS 99:12, FFFS 95:49 samt FFFS 00:03 m.fl. ansvarig for att det bl.a.
finns en riskpolicy och en instruktion for riskhanteringen. Av instruktionen
ska framga vilka rutiner som finns for att identifiera, mita, félja upp och
rapportera de risker institutet dr exponerat for. Av riskpolicyn ska framgé
vilken nivé pé riskkapitalet institutet har valt att ha.
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Det ankommer p4 inspektionen att bedéma om de rutiner som institutet har
for sin riskhantering ar tillrackliga. Vidare att bedéma om den niva institutet
valt for riskkapitalet dr tillfyllest sett i relation till féretagets riskexponering.
Inspektionens uppfattning om vad som é&r en betryggande kapitalnivé kan
variera mellan de storre koncernerna. Detta dr vad som inryms i begreppet
en aktiv risktillsyn.

Delvis sammanfaller institutets 6nskemal med tillsynsmyndighetens nér det
giller att ha en buffert med riskkapital utover den lagstadgade miniminivan.
Det giller att ha ett utrymme for att kunna expandera verksamheten. De
internationella ratingforetagen, sdsom Standard & Poors och Moodys med
flera, krdver ofta att ett institut har en kapitaltickningsgrad eller solvensmar-
ginal som ligger 6ver miniminivan for att det ska f& en god rating. En sddan
ar viktig att ha for ett institut eftersom den péverkar upplaningskostnaden.

5.3.1 Samlad riskbedémning och principer for betygssdttning

De delbetyg som avges betriffande de storre koncernernas ingédende delar
skall periodvis sammanstillas i ett samlat omdome avseende hela koncer-
nens riskprofil. Beddmningen skall bl.a. ta hinsyn till balansen mellan verk-
samhetens mal, risker och den interna kontrollen.

For att sikerstilla att det gors en balanserad bedémning finns skél att Gver-
viga att lata detta ansvar falla pd en sdrskild grupp inom inspektionen.

5.3.1.1 Riskmatris

For att ge en schematisk illustration till hur en ténkt sammanstéllning av de
ingdende faktorerna/riskerna kan betygséttas och mitas, kan f6ljande matris
ge en vigledning (se figur 2.). Inspirationen till att anvinda en matris for att
gradera olika typer av risk har i férsta hand hidmtats ur brittisk/hollandska
forebilder. Meningen &r att matrisen skall samla upp och beakta erfarenheter
fran betygsatta undersokningar och kombinera dessa med en bedémning av
den aktuella riskens betydelse for den beddmda koncernen. Med den valda
matrisen kombineras mojligheten att ge ett ssmmanvégt betyg dér hiansyn
tagits till enskilda institut och koncerners kénslighet for sdvil kvantitativa
som kvalitativa bedomningskriterier.

I matrisen fors ett genomsnittsbetyg in per riskomréde for en koncern. Det
redovisade betyget per riskomrade 4r sammansatt som ett genomsnitt av
betygsatta undersokningar av de i koncernen ingidende dotterbolagen dar
gradering gjorts enligt skalan ett till fem.

De tre forsta beddmningskriterierna tar sikte pd att méta och bedéma bola-
gets finansiella styrka med hinsyn taget till dess karaktir och dtaganden i
och utanfor balansrikningen. Hir méts dven ledningen och dess formaga att
definiera och uppritthélla en kontrollfunktion. Hérefter f6ljer en bedomning
av definierade riskomrdden.
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FIGUR 2. RISKMATRIS

Betygskriterie . Riskens/kriteriets Effektbedomning
/Riskhantering Betyg betydelse for vid
Koncern/institut 5 4 3 2 1 koncern/institut storning/problem

Finansiell styrka

Ekonomisk utveckling Hog Hog
Medel Medel

Lag Lag

Struktur- och ataganden Hdog Hdog
Medel Medel

Lag Lag

Riskomraden

Organisation och Hog Hog
management, Medel Medel
Internkontroll Lag Lag
Kreditrisk Hdog Hdog
Medel Medel

Lag Lag

Marknads- och Hdg Hdg
likviditetsrisker Medel Medel
Lag Lag

Operationella risker Hdg Hdg
Medel Medel

Lag Lag

Forsakringsrisker Hog Hog
Medel Medel

Lag Lag

*Betyg 5 = Utmarkt, Betyg 4 = Bra, Betyg 3 = N6jaktig, Betyg 2 = Dalig, Betyg 1 = Underkénd

Genom att ocksa ta hinsyn till riskens betydelse for institutet och institut-
gruppen ges 0kad forutsittning for vidare analys.

Bl.a. bor en effektbedomning ocksé goras for att analysera institutets paver-
kan pa andra institut vid stérningar och problem.

5.3.2 Frekvens

En central fraga ar frekvensen for bedomningen av enskilda institut och
koncernbolag. Hér kan man ténka sig flera 16sningar. Bl.a. kan enskilda
institut graderas kvartalsvis efter inrapporterade nyckeltal och marknadsdata
enligt block ett och tva. En sddan bedomning kan goras lopande. De bolag
som i samband med den kvartalsvisa rankingen faller ut med relativt daliga
nyckeltal kan vara sddana bolag som behover f6ljas upp i undersdknings-
verksamheten. Darmed tjdnar en kvartalsvis ranking baserad pé nyckeltal
som en ledande indikator for inspektionens tillsynsenheter.

En storre genomgang, dvs. den samlade riskbeddmningen, dér hansyn tas
till savil kvantitativa som kvalitativa data enligt de tre blocken, kan goras

mindre frekvent. Framst for att alla bolag férmodligen inte undersoks betraf-

fande samtliga rutiner varje ar. Dock skall en samlad riskbedomning goras
atminstone arligen for de 13 definierade instituten.

5.3.3 Tillsynsbedomningarna och principer for betygsdttning

Mot bakgrund av slutsatser som bl.a. dragits vid studierna av internationella
forebilder dr Finansinspektionens beddmning att en fordel vid betygssétt-
ningen blir att bolagen kan beddmas enligt en relativ betygsskala fran ett till
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fem. Alternativt kan en betygskala som liknar den bedémningsgrund som
anvindes vid kartlaggningen av institutens Y2K beredskap anvindas dar
aktuell risk beddmdes enligt skalan hog, medel och lag.

En relativ skala innebér fordelar dé ansvariga alltid maste tdnka over varfor
vissa bolag hamnar i ett undre intervall. Ddrmed undviks alltfor schablon-
missiga bedomningar som sedan inte tas pa allvar darfor att betygsattningen
blir alltfor likartad.

Den relativa skalan innebér vidare att oavsett populationens storlek sé ar det
endast ett begrinsat antal bolag som kan uppna det hogsta respektive ldgsta
betyget, med en 0vervdgande del av instituten koncentrerade runt medel-
betygen. Pé detta sétt undviker man att alla bolag hamnar inom ett snivt
intervall ndr betygséttningen for samtliga nyckeltal radknas samman, vilket i
princip skulle betyda att alla bolag skulle f& godként. Metoden kriver en
analys av vart grinserna for de olika betygsintervallen skall g4, men sam-
tidigt mojliggor den, rétt utford, jamforelser dver tid. Dvs. den erbjuder
mojlighet att uppfatta ndr svingningar sker inom hela branschen.

For att modellen skall bli bra och vara ett redskap i tillsynen ar det av bety-
delse att den slutliga formen inte lases pé ett for tidigt stadie i utvecklings-
processen. Av det skélet avstar inspektionen i fran att i denna forstudie att i
detalj precisera vilka moment som tillsynsbeddmningarna kommer att
omfatta.

6. Tidplan

For att ratingsystemet skall bli en vél fungerande produkt &r det viktigt att
modellen provas praktiskt under realistiska former innan den slutgiltiga
formen fastslas. Under den planerade testfasen ges forutsittningar att under
realistiska forhallanden prova olika typer av nyckeltal, vikter, etc. Inte minst
viktigt att prova under praktiska forhallanden dr hur bedémningen av kon-
cerner med blandad verksamhet utfaller. Provningsfasen blir dirmed en
mycket viktig del av projektfasen.

Det bor finnas forutsittningar att testa modellens praktiska anvandbarhet
genom att under hosten/vintern inleda en testfas dér cirka 5 bolag (t.ex. de
storsta bankkoncernerna samt nagot férsdkringsbolag och viardepappers-
bolag) ingér.

Foljande tidplan kan i dagsldget beddmas vara realistisk for att dstadkomma
ett vil fungerande graderingssystem for att méita stabiliteten i de finansiella
instituten:

= 2 oktober 2000 Forstudie 1dmnas till regeringen

= Oktober 2000 Projektgrupp tillsétts och arbete inleds med utveckling
av system for block 1-3

= Oktober 2000 Extern konsultupphandling initieras

m Juni 2001 Testrapport fér samlad riskbedémning med prototyp for
bank ldmnas

= Juni 2001 Arbetet med att utveckla samlad riskbeddmningsmodell
som inkluderar dvriga verksamheter (forsdkring m.fl.) inleds

m  Kvartal 4 2002 Systemet driftfardigt — slutrapport l&dmnas
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7. Sekretess

De uppgifter som bildar underlag for Finansinspektionens bedémning avser
uppgifter om foretagens affars- och driftforhéllanden. For sddana uppgifter
giller sekretess om det skulle skada det enskilda foretaget om uppgifterna
lamnas ut. Eftersom samtliga uppgifter omfattar viktig information om fore-
tagets ekonomiska forhdllanden framstar det som i det narmaste sjilvklart
att upggifterna kommer att vara sekretessbelagda. Detta géller ockséa den
analys av uppgifterna som FI skall gora. Fragan om sekretess skall dock
provas varje gdng nagon begér att fa ut uppgifterna.

8. Resurser

Att ta fram en praktiskt fungerande modell f6r samlad riskbedémning av
koncerner med blandad verksamhet dér skillnader i karaktir och dtaganden
tydligt beaktas &r den stora frdgan i Finansinspektionens projekt. De interna-
tionella forebilderna &r med négot undantag fa. Inom den internationella
samarbetsgruppen “Joint forum” arbetar man i dag med denna fraga men
nagon i dag fungerande modell som tar hidnsyn till skillnader mellan bank
respektive forsdkringsinstitut finns i princip inte. Visst stdd kan sokas i den
av brittiska FSA framtagna s.k. RATE-metoden. Dock méste noteras att
denna dnnu befinner sig pa ett forsoksstadie varfor en for svenska forhallan-
den fungerande modell kridver en storre egen utvecklingsinsats fran inspek-
tionens sida. Att utveckla en férsvenskad modell av RATE-metoden torde
kunna gdéras under ett drygt ar och till en kostnad av tvd manar och kriva
viss extern konsulthjilp.

Forebilder saknas i dag dven betrdffande bors- och clearingorganisationer.
Att utveckla metoden till att inkludera andra stabilitetsviktiga institut t.ex.
VPC och OM Stockholmsborsen kréver minst ytterligare ett halvt manérs
arbete.

Under ett i vart fall inledande skede kommer inspektionen att ta hjilp av
externa konsulter for att utforma metoderna for den samlade riskbedom-
ningen. Metodutveckling for gradering av enskilda institut med hjélp av
nyckeltal och marknadsdata beddms kunna ske med hjélp av interna
resurser.

Sammantaget beddms 45 interna tjinster att krdvas under ett &r. Det om-
fattar projektledning samt assistent och IT stdd. Fér den 16pande projekt-
administrationen kan kostnaderna kvantifieras till att omfatta foljande
personmoment:

»  Projektsamordning
» Framtagande av nyckeltal, gradering av riskkriterier, etc.
= Lopande IT relaterad support

Till den interna resursétgangen maste hansyn dven tas till behov av externa
konsultinsatser for att utforma den samlade riskbedomningen. Sammantaget
beddms systemet i sin helhet komma att kosta omkring fem miljoner kronor
i utveckling.



FINANSINSPEKTIONEN

2000:4

9. Kvalitetssikring och aterrapportering

Ett uppféljningsmoment som syftar till att sdkerstédlla kvaliteten i de ingaen-
de nyckeltalen och beddmningskriterierna kommer att utarbetas parallellt
med det 16pande projektarbetet. Kvalitetssidkringen tar dels sikte pé plane-
ring och genomforande av utférandeprocessen, dels kvaliteten och anvind-
barheten i det producerade sakinnehallet.

Vidare skall de sammanvégda resultaten av koncernbedémningarna 4ter-
rapporteras till regeringen. Meningen ér att en aterrapportering skall ske i
vart fall arligen. Som framgatt av avsnitt 7. ovan ar de uppgifter som bildar
underlag for inspektionens beddmning av sddan karaktér att uppgifternas
offentliggdrande skulle kunna vara till forfing for enskilt institut. Av detta
skél maste inspektionen finna ldmpliga former for aterrapportering.

En lamplig kélla for aterrapportering av under éret gjorda iakttagelser och
beddmningar blir dérfor den &rliga rapporten till regeringen som behandlar
laget i de finansiella foretagen och marknaderna.
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