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Sammanfattning

Néstan 10 procent av de som tar ett nytt konsumtionslan far betalningsproblem
inom 5 manader. Med hjilp av data fran FI:s kartldggning av nya
konsumtionslénetagare 2019 undersoker vi i denna Fl-analys varfor dessa
lantagare far betalningsproblem. Som matt pa betalningsproblem anvénder vi
upprepade betalningspaminnelser, inkassokrav och krav fran Kronofogden.

Sannolikheten for tidiga betalningsproblem minskar nir lantagarens alder okar.
P& samma sitt minskar sannolikheten om lantagarens inkomst dr hog eller
lantagaren har overskott i en kvar-att-leva-pa (KALP)-berdkning.
Sannolikheten for problem okar nér réntebetalningar och amorteringar &r stora.
Dessutom far fler lantagare problem nér lanebetalningarna &r hoga i relation
till inkomsten (I&nebetalningskvoten). Men lanebetalningskvotens bidrag till
att forklara betalningsproblem ar mindre dn alder, inkomst och KALP-resultat.

Vi finner ocksa att en mer omfattande kreditupplysning, med information om
befintliga lan, minskar sannolikheten for att 1antagaren ska drabbas av
betalningsproblem.

De som tar sma 1&n far oftare tidiga betalningsproblem &n de som tar stora lan.
Detta speglar att det finns samband mellan lanets storlek och andra viktiga
faktorer som péverkar sannolikheten for betalningsproblem, som l&ntagarens
inkomst och langivarens benédgenhet att géra en mer omfattande
kreditbeddomning. Generellt dr kreditbeddmningen for sma lan ofta mindre
omfattande. Vara resultat visar att nér vi kontrollerar for lanetyp och om en
kreditbedomning gjorts s& dkar sannolikheten for betalningsproblem nér lanets
storlek okar. Allt annat lika 6kar ddrmed risken for betalningsproblem med
storleken pa lanet.
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VARFOR FAR VISSA KONSUMTIONS-LANETAGARE BETALNINGSPROBLEM?

Tabell 1: Antal lantagare férdelat pa typ av
nytt 1an och langivartyp

Antal
Blanco Objekt Kredit Avbetaln.

SB 6788 767 4254 -

NB 10 312 2750 16 200 4977

OFB - 2903 5067 -

KB 731 550 21034 -

SFB 264 - - 212 362

KKrl 2151 - 383 1085

Kalla: FI

Anm. Sammanlagt &r det 292 696 lantagare fran Fl:s
konsumtionslanekartlaggning 2019.

SB = Storbank

NB = Nischbank

OFB = Objektfinansieringsbolag

KB = Kortbolag

SFB = Saljfinansieringsbolag

KKrl = Konsumentkreditinstitut.

Lén kan leda till betalningsproblem

De svenska hushallens lan har okat kraftigt under 2000-talet

(se Finansinspektionen, 2020b). Det géller i synnerhet bolan, men
dven lan utan sékerhet (blancolan samt kort- och kontokrediter) har
okat. Lan gor att hushall kan jimna ut sin konsumtion 6ver tid genom
att de kan konsumera utan att de forst behover spara. Dessutom ger
lan mojlighet att Overbrygga perioder av tillfalligt forsémrad ekonomi
(se Campbell m.fl., 2011). Men lan kan dven innebéra problem for
lantagaren, eftersom de binder upp framtida inkomster i
rantebetalningar och amorteringar. Om de ekonomiska
forutséttningarna forsdmras kan det vara svart for vissa lantagare att fa
ekonomin att ga ihop (se Meltzer, 2010).

Eftersom lan kan leda till betalningsproblem &r ldngivare, enligt
konsumentkreditlagen, skyldiga att bedoma om konsumenten klarar
lanebetalningarna (se Regeringen, 2010). Kreditbeddmningen &r
darfor en viktig del av konsumentskyddet pa lanemarknaden. Och att
verka for ett hogt konsumentskydd &r ett av Finansinspektionens (FI:s)

uppdrag.

Syftet med denna Fl-analys ar att forklara varfor vissa lantagare far
betalningsproblem. Analysen &r upplagd pa foljande sétt: Forst
beskriver vi de data vi anvander som matt pa och forklaringsfaktorer
for betalningsproblem. Sedan studerar vi hur viktiga de olika
forklaringsfaktorerna ar for att forsta betalningsproblem.

VI ANVANDER DATA OM NYA KONSUMTIONLANETAGARE
Vi studerar varfor vissa ldntagare far betalningsproblem med hjilp av
uppgifter fran FI:s kartlaggning av konsumenter med nya
konsumtionslan. De senast tillgdngliga uppgifterna ér fran maj 2019
och innehéller information om 292 696 lantagare. ! Bilaga A och
Finansinspektionen (2020b) ger mer information om datamaterialet.

Det finns stora skillnader mellan olika typer av langivare och
produkter. Darfor delar FI ofta in langivarna i grupperna Storbanker
(SB), Nischbanker (NB), Objektsfinansieringsbolag (OFB),
Saljfinansieringsbolag (SFB), Kortbolag (KB) och
Konsumentkreditinstitut (KKrI).? Vi har dven delat in ldntagarna efter
typ av nytt konsumtionslan — blancolén (lan utan sidkerhet), objektslan
(1&n med annan sékerhet &n bostad), kort- och kontokredit samt
rantebdrande avbetalnings- och fakturakop (se Finansinspektionen,
2020b). Avbetalnings- och fakturakép kan vara rantebérande redan vid
koptillfallet eller sa kan de omvandlas till ett rintebdrande 14n. De
flesta av fakturakopen innebér inte en kostnad for konsumenten. I FL:s
kartldggning ingér bara de avbetalningar och fakturor som har
inneburit en kostnad, utdver kostnaden for varan eller tjénsten.

Tabell 1 visar hur lantagarna i FI:s kartlaggning 2019 fordelar sig 6ver
langivargrupper och lanetyper.

1 Vi har rensat bort observationer nar det finns extremvarden for inkomst, antal barn och antal
medlantagare. Dessutom behdver vi uppgifter om betalningsproblem for lantagarna. Darfor
skiljer sig antalet lantagare fran antalet i Finansinspektionen (2020b).

2 Finansinspektionen (2020b) ger en detaljerad beskrivning av langivargrupperna.



Tabell 2: Genomsnittlig inkomst och lan
uppdelat pa langivartyp

Procent och kronor

Lan

Andel Inkomst Nytt Befintliga
SB 4,0 36 224 78 306 1071681
NB 11,7 32544 54 041 892 760
OFB 2,7 31434 53 556 1041 706
KB 7,6 37726 24 406 1221024
SFB 72,7 25 504 1455 805 410
KKrl 1,2 27 205 17 648 538 466
Alla 100,0 28 226 14 092 861 230

Kalla: FI

Anm. Se anmarkning till tabell 1. Inkomst avser inkomst fore

skatt.
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Det finns dven skillnader mellan lantagarna hos olika bolagsgrupper.
De som lanar av séljfinansieringsbolag och konsumentkreditinstitut
har i genomsnitt ldgre inkomst dn 6vriga langivargrupper (tabell 2).
Lantagare hos konsumentkreditinstitut har 4ven minst befintliga lan.
Det beror pa att manga av dessa lantagare inte har nagra bolan eller
stora dvriga lan. Hogst inkomst har kunder hos storbankerna och
kortbolagen.

MATT PA BETALNINGSPROBLEM

I analysen anvénder vi upprepade betalningspaminnelser, inkassokrav
och krav fran Kronofogden som matt pa betalningsproblem. Drygt

1 procent av de som tar ett nytt konsumtionslan far krav fran
Kronofogden, néstan 5 procent far inkassokrav och néstan 7 procent
far fler 4n en betalningspaminnelse inom 5 ménader efter att lanet
betalades ut.? Totalt sett far nistan 10 procent av nya ldntagare ndgon
typ av betalningsproblem utifran nagon av dessa definitioner.

Vi genomfor dven en kénslighetsanalys dér vi dels anvinder en
bredare definition — dér vi inkluderar de som fatt en pdminnelse — och
dels en mer begriansad definition — dér vi endast beaktar de som fatt
krav fran Kronofogden. Alla tre definitionerna ger liknande resultat,
men resultaten dr generellt tydligare for den snévare definitionen (krav
fran Kronofogden). Fordelen med en bredare definition ar att
resultaten bygger pa ett storre urval och ddrmed blir mer sikerstéllda i
statistisk mening.

Samvariation mellan betalningsproblem
och mojliga forklaringsfaktorer

Vart dataset innehéller variabler som kan bidra till att forklara varfor
vissa lantagare far tidiga betalningsproblem. Vissa forklaringsfaktorer
— som alder och inkomst — beskriver lantagaren och andra dr mer
kopplade till langivaren — som langivargrupp, lanetyp och omfattning
av kreditprévning. Till detta kommer information om storleken pa nya
och befintliga 14n, l&nebetalningar (rdnta och amortering) samt kvoter
mellan lantagarens totala 14n och inkomst (skuldkvot) och
lanebetalningar och inkomst (I&nebetalningskvot). Den mest
omfattande forklaringsfaktorn vi studerar ar kvar-att-leva-pa-
berikningen (KALP).*

VI BERAKNAR FORHOJD SANNOLIKHET FOR
BETALNINGSPROBLEM

Vi borjar med att titta pa enkla samband mellan betalningsproblem
och de olika forklaringsfaktorerna. Dessa samband kan ge en
fingervisning om varfor vissa lantagare far betalningsproblem. Men
enkla samband beréttar inte hur viktiga de olika faktorerna &r for att

3 FI har uppgifter om detta fér 91 procent av lantagare med nya konsumtionslan. Fér konto- och
kortkrediter ar ledtiden tio manader. Olika langivare har olika rutiner for nar de skickar
betalningspaminnelser och inkassokrav. Det har vi inte tagit hansyn till i analysen. En
paminnelse kan vara ett tecken pa tillfalliga betalningsproblem. Men det kan aven vara tecken
pa slarv eller att lantagaren valjer att skjuta upp betalningen. Daremot ar upprepade
paminnelser, pa samma lan, en forsta indikation pa aterkommande betalningsproblem.

4 Bilaga B ger information om var KALP-berékning.
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Diagram 1. Typ av kreditupplysning férdelat
pa lanestorlek

Procent

0-2 2-5 5-10 10-20 20-50 >50
mIngen mUtan kreditengagemang = Med kreditengagemang

Kalla: FI

Anm. Anm. Ingen &r kreditbeddmning utan kreditupplysning,
utan kreditengagemang ar kreditupplysning utan uppgift om
befintliga lan, och med kreditengagemang &r kreditupplysning

med information om befintliga lan.

Diagram 2. Relativ sannolikhet uppdelat pa
typ av kreditupplysning och lanestorlek (tkr)

Procent
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Kaélla: FI

Diagram 3. Relativ sannolikhet for
betalningsproblem uppdelat pa det nya lanet
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Kalla: FI

forklara problemen. Vi kommer dirfor gé vidare och analysera
sambanden i sé kallade logistiska modeller.

Vi studerar de enkla sambanden genom att dela in de nya lanen i olika
grupper utifran forklaringsfaktorerna. Sedan berdknar vi hur stor andel
lantagare som hade betalningsproblem i respektive grupp. Den
andelen relaterar vi sedan till den totala andelen i stickprovet, genom
att berdkna procentuella avvikelser. Om andelen i en grupp ér storre
an i stickprovet som helhet sdger vi att den gruppen har en forhojd
(relativ) sannolikhet att fa betalningsproblem. Och om andelen i en
grupp r lagre 4n i stickprovet som helhet tolkar vi det som att den
gruppen har en nedsatt sannolikhet.® Vi har valt att redovisa
procentuell avvikelse i en grupp jamfort med hela stickprovet,
eftersom det motsvarar informationen vi far fran de modellskattningar
som kommer i ett senare kapitel.

ENKLA SAMBAND MELLAN FAKTORER OCH
BETALNINGSPROBLEM

Kreditbedémningar tycks minska risken for betalningsproblem
Vid en mer omfattande kreditbedomning tar langivaren en
kreditupplysning med information om befintliga ldn pé lantagaren.®
Kreditupplysningar utan kontroll av kreditengagemang (utan
information om befintliga 1&n) &r vanligast fér smé lan (diagram 1).”
Andelen upplysningar med kreditengagemang 6kar sedan med
storleken pé det nya lanet.

Sannolikheten for betalningsproblem ar mest forhdjd for de lantagare
som fick ett 1an utan att langivaren tog en kreditupplysning
overhuvudtaget (diagram 2).% De som fétt ett 1dn med en
kreditupplysning utan information om befintliga 14n har ockséa en
forhojd sannolikhet att fa betalningsproblem — och i det fallet 6kar
sannolikheten med storleken pé det nya lanet. Utlaning som foregicks
av en kreditbedomning med kreditengagemang innebar en nedsatt
sannolikhet med cirka 50 procent, oavsett lanets storlek.

Sma lan leder oftare till betalningsproblem an stora

Den enklaste forklaringsfaktorn for betalningsproblem ér storleken pa
det nya lanet. Och den uppgiften finns alltid tillganglig vid
lanetillfallet. Véra resultat tyder pé att de som tar konsumtionslan
under 5 000 kronor har en forhojd sannolikhet for betalningsproblem
(diagram 3). En m&jlig forklaring till det ar att kreditbedomningen

5 Till exempel, om det &r 12 procent i en grupp av lantagare som har betalningsproblem enligt
var definition s ar det 20 procent fler an bland samtliga lantagare, vilket blir utfallet av vart
matt pa betalningsproblem. Berakningen i exemplet ser ut sa har: 12 procent i gruppen
betalningsproblem och bland alla lantagare har 10 procent betalningsproblem.

Relativ sannolikhet = 100 x (12-10)/10.

6 Langivare kan kdpa kreditupplysningar. En kreditupplysning kan bland annat innehalla
information om lantagarens inkomster, lan och eventuella betalningsanmarkningar.

Men en kreditupplysning behover inte innehalla samtliga lan som en konsument har, eftersom
alla langivare inte rapporterar uppgifter om lan till (alla) kreditupplysningsféretag.

7 Det finns olika kreditupplysningar med kreditengagemang. Vilken upplysning en langivare
anvander beror pa vad den rapporterar in eller valjer att betala for. Vissa kreditengagemang
innehaller samtliga rapporterade lan medan andra bara innehaller en specifik lanetyp, till
exempel blancolan.

8 Resultaten visar att kreditbeddmning utan kreditupplysning ger nedsatt risk om lanet &r mellan
20 000 och 50 000 kronor. De resultaten kommer fran ett litet antal lantagare — 95 stycken.
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Diagram 4. Relativ sannolikhet for

betalningsproblem uppdelat pa nominell ranta

Procent

<5 5-10 10-20
Kaélla: FI

20-40

Anm. Relativa sannolikheterna &r beraknade pa enbart

blanco- och objektslan.

Diagram 5. Relativ sannolikhet for
betalningsproblem uppdelat pa I6ptid (ar)

Procent

0-2

Kaélla: FI

2-5 5-10 10-15

>15

Anm. Relativa sannolikheterna &r berdknade pa enbart

blanco- och objektslan.

Diagram 6. Relativ sannolikhet for

betalningsproblem uppdelat pa lantagarens

alder

Procent

0-25

Kaélla: FI

25-34 35-44 45-54 55-64

>64
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ofta dr mindre omfattande for sma 1an jaimfort med stora 14n. En annan
tankbar forklaring &r att de som tar sma lan ofta har mindre marginaler
i sin ekonomi &n de som tar stora 1an, da hushéll med stora marginaler
inte behover ta smé lan. Dessutom kan det vara svart for de med 1ag
betalningsforméga att fa ta stora lan.

Nésta forklaringsfaktor ar storleken pa lantagarens befintliga 1an. Vi
ser samma tendens for befintliga 14n som for det nya lanet. Lantagare
med befintliga 1&n under 100 000 kronor har férhdjd sannolikhet for
att fa betalningsproblem. Det beror pé att (relativt) sma befintliga lan
ofta bestar av ett eller flera mindre lan, dér kreditprévningen inte alltid
dr s omfattande. Och det kan dven bero pa att de som har mindre
befintliga lan har tydligt lagre inkomst 4n de som lanat mer.

Betalningsproblem ar vanligare vid hég ranta och kort 16ptid
Kort- och kontokrediter, samt fakturakdp har ofta standardiserad rinta.
De har dessutom ofta en flexibel amorteringstakt. Det gor det svart att
analysera rinta och amorteringar/16ptid for dessa lanetyper. Dérfor
anvénder vi ranta och 10ptid som forklaringsfaktorer endast
tillsammans med blanco- och objektslan. Lan med en rénta under

5 procent har en nedsatt sannolikhet for betalningsproblem jamfort
med dyrare blanco- och objektslan (diagram 4). Och en rinta Gver

20 procent medfor en kraftigt forhojd sannolikhet.

De som tog ett nytt blanco- och objektlan med en 16ptid under 2 ér har
en forhdjd sannolikhet for betalningsproblem (diagram 5). Det ar pé
grund av att de var sma 1&n med hdga riantor, och som nimnts ovan &r
sma lan mer korrelerade med betalningsproblem. Lan som har en
l16ptid 6ver 10 ér (och i synnerhet tillsammans med en rinta dver 5
procent) har ocksa en forhojd sannolikhet for betalningsproblem.

Lag alder och lag inkomst tycks 6ka sannolikheten for
betalningsproblem

Sannolikheten for tidiga betalningsproblem hinger tydligt ihop med
lantagarens alder. De som &r under 25 ar har 71 procent hogre
sannolikhet att f4 betalningsproblem &n l&ntagare i genomsnitt
(diagram 6). Aven lantagare mellan 25 och 34 ar har en forhojd
sannolikhet. Sannolikheten minskar sedan med okad &lder.

Inkomst &r viktig eftersom manga l&ntagare anviander den for
lanebetalningar och levnadskostnader.® De som har en inkomst under
10 000 kronor i manaden efter skatt har ndstan 50 procent hogre
sannolikhet att f betalningsproblem &n genomsnittet (diagram 7).
Aven de som har en inkomst mellan 10 000 och 20 000 kronor i
manaden uppvisar en forhojd sannolikhet for betalningsproblem.

Hog lanebetalningskvot tycks 6ka sannolikheten for
betalningsproblem

Vi berdknar skuldkvoten som totala lan genom &rsinkomst efter
skatt.!® Lantagare med ldga skuldkvoter har en forhojd sannolikhet att
fa betalningsproblem, samtidigt som de med hogre skuldkvoter har en
lagre sannolikhet (diagram 8). Det kan vara tecken pa att de som

9 Lantagaren kan ha sparande hen kan anvanda till lanebetalningar. Dessutom kan lantagaren
fa hjalp (tillfalligt eller varaktigt) av nagon annan person med att betala pa lanet, till exempel
foraldrar.

10 Skuldkvoten kan aven berdknas med inkomst fore skatt. Vi har valt efter skatt for att
berékningen ska vara jamfoérbar med &vriga indikatorer i denna Fl-analys.
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Diagram 7. Relativ sannolikhet for
betalningsproblem uppdelat pa lantagarens
inkomst efter skatt (tkr/manad)

Procent

0-10 10-20 20-30 30-40 >40
Kalla: FI
Diagram 8. Forhojd relativ sannolikhet for

betalningsproblem uppdelat pa skuldkvot

Procent
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Kalla: FI

Diagram 9. Férhdjd relativ sannolikhet for
betalningsproblem uppdelat pa
lanebetalningskvot (totala 1an)

Procent

l
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Kalla: Fl

behdver ta sma 14n oftare far betalningsproblem 4n de inte behover ta
sma l&n. Nér vi tittar ndrmare pa lantagare med laga skuldkvoter ser vi
att de i genomsnitt har 1ag inkomst samt sma befintliga och nya l&n.
Sma lan kan vara dyra relativt sin storlek pa grund av hog rdnta och
amortering. Dessutom har vi redan sett att kreditprovningen kan vara
mindre omfattande f6r smé 1an och att 1dg inkomst ger en indikation
pa betalningsproblem.

Det dr inte bara storleken pa lanet som spelar roll for dess paverkan pa
lantagarens ekonomi.'' Aven typ av 1an har betydelse, eftersom rinta
och amorteringstakt skiljer sig mellan olika lanetyper.
Lénebetalningskvoten anvénder samma information som skuldkvoten
men tar d&ven hédnsyn till rdntor och amorteringar. Det betyder att
lanebetalningskvoten méter hur stor andel av inkomsten efter skatt en
lantagare betalar for sina 1an varje manad. De som betalar mer &n

40 procent av sin inkomst efter skatt i lanebetalningar har en f6rh6jd
sannolikhet for betalningsproblem (diagram 9).!2

KALP-underskott pekar pa betalningsproblem

Stora underskott i var KALP-berdkning ger en tydligt 6kad
sannolikhet for betalningsproblem. Ett underskott pad 5 000 kronor i
manaden eller mer innebér 6ver 50 procent hogre sannolikhet att &
betalningsproblem jaimfort med den genomsnittliga 1antagaren
(diagram 10). Aven de med mindre KALP-underskott eller ett litet
overskott har en forh6jd sannolikhet. Det dr forst lantagare med ett
overskott som &r storre &n 5 000 kronor i var KALP-berékning som
visar en nedsatt sannolikhet for betalningsproblem. Dessa lantagare
skulle dven haft 6verskott i boldnebankernas KALP-berdkningar, som
ar betydligt mer strikta &n de vi anvénder (se Finansinspektionen,
2020c).

Maénga lantagare med stora underskott i KALP-berdkningen tycks inte
fa betalningsproblem. En forklaring till det &r att vi endast méter
betalningsproblem som intrdffar inom 5 ménader efter utbetalning av
det nya lanet. En annan forklaring kan vara att vér berdkning inte ger
en perfekt bild 6ver lantagarens ekonomi. Det dr darfor viktigt att
skilja pd KALP-underskott och att inte ha tillrickligt med pengar f6r
att betala utgifter. Att till exempel anvénda ett 1an for att uppritthélla
konsumtionen nér inkomsten faller tillfalligt kan vara bra for
lantagaren.

Skillnader mellan langivargrupper och lanetyper

Konsumenter med nya réntebédrande fakturor och avbetalningar far
oftare betalningsproblem &n dvriga lantagare (tabell 3). Det géller
speciellt avbetalningar fran en nischbank. Blancolan, objektslan samt
kort- och kontokrediter visar generellt pa 50 procent nedsatt
sannolikhet for betalningsproblem. Skillnader mellan lanetyperna kan
bero pé olikheter i kreditbeddmningen. Till exempel ar fakturakop
undantagna fran krav pa kreditbedémning (se Regeringen, 2010).

Det finns dven skillnader mellan langivargrupperna och for de olika
lanetyperna. Kunder hos konsumentkreditinstitut har noterbart hogre
sannolikhet for betalningsproblem an 6vriga. Det géller 1 synnerhet for

11 Om vi hade studerat endast en homogen typ av lan — med liknande ranta och amortering —
skulle skuldkvoten vara mer informativ som indikator. Till exempel géller detta bolan.

12 Nivan 40 procent ligger néra vad manga andra lander anvander som rekommendation eller
reglering, se bilaga C.
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Tabell 3. Forhojd risk relativ sannolikhet
uppdelat pa nytt lanetyp och langivargrupp

Procent

Lan- Nytt 1an
givare BL oL KK FA Alla
SB -75 -63 -10 -67
NB -47 -50 -43 88 -21
OFB -61 -14 -44
KB -67 -39 -65 -64
SFB 8 8
KKrl 28 927 -4 59
Alla -49 -54 -47 10 0
Kalla: Fl

Anm. En positiv siffra betyder forhdjd sannolikhet for

betalningsproblem och en negativ siffra betyder nedsatt

sannolikhet

Anm.:

BL = blancolan

OL = objekslan

KK = kort- eller kontokredit

FA = Faktura eller avbetalning

Se aven anmarkning till tabell 1.
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kort- och kontokrediter, men dven for blancolan. Dessa skillnader kan
bero pé att olika langivare gor olika omfattande kreditbeddmningar.
Skillnaderna kan dven delvis forklaras av att langivargruppernas
kunder har olika stora inkomster. Men det kan ocksé visa pa att det
finns andra skillnader i 1angivarnas affarsmodeller.

Vad forklarar betalningsproblem?

Vi har hittills studerat enkla samband mellan mdjliga
forklaringsfaktorer for och matt pa betalningsproblem. Det kan finnas
starka samband mellan forklaringsfaktorer, vilket innebér att flera
faktorer kan finga samma dimension av betalningsproblem. Till
exempel finner vi ett starkt positivt samband (korrelation) mellan
lantagarens inkomst och KALP-resultat (se tabell D2 i bilaga D). Det
beror pé att inkomsten ar en viktig bestdndsdel i KALP-berdkningen.
Sedan hdnger lantagarens befintliga 1an ihop med skuldkvoten och till
viss del med lanebetalningskvot och inkomst. Det dr inte heller
forvanande givet hur kvoterna berdknas. Sedan ser vi starka
korrelationer mellan objektslan och objektsfinansieringsbolag, mellan
kort- och kontokrediter och kortbolag, samt mellan fakturakdp och
sdljfinansbolag.

For att kunna identifiera vilka forklaringsfaktorer som é&r viktigast for
sannolikheten for betalningsproblem gér vi dérfor i detta avsnitt ett
steg langre. Analysen hér bestar av logistiska regressioner som skattar
sannolikheten for betalningsproblem givet forklaringsfaktorerna. '3
Modellerna ger oss mdjlighet att forsta varje faktors relativa betydelse
for att vissa lantagare far betalningsproblem. Modellerna innehaller
bade kvantitativa- och kategorivariabler.'* Vi har standardiserat alla
kvantitativa variabler.'> Det gor att vi kan jamfora hur mycket en
okning med en standardavvikelse i varje forklaringsfaktor paverkar
sannolikheten for betalningsproblem. ' Motsvarande tolkning av
kategorivariablerna dr hur mycket sannolikheten for
betalningsproblem i respektive kategori avviker fran en
referenskategori. Tabellerna 4—6 nedan visar resultat dir vi inkluderar
variabler som 4r statistiskt sékerstéllda pa femprocentsnivan.

FAKTORERNA FORKLARAR BARA EN DEL AV
SANNOLIKHETEN FOR BETALNINGSPROBLEM

Den tidigare genomgéangen av forklaringsfaktorer visar att ingen
enskild faktor kan ge en perfekt bild dver om lantagaren kommer att fa
betalningsproblem. Det kan dessutom finnas andra forklaringar till
varfor lantagaren far betalningsproblem. Exempel pé sddana
forklaringar &r tidigare betalningsproblem. Men detta (och mycket
annat) har vi ingen information om. Det kan dven vara sa att
livshindelser ar viktiga for att forklara betalningsproblem. Exempel
pa sadana héndelser ar arbetsloshet, sjukdom och skilsméssa. Det ar
héndelser som for det mesta ar okdnda vid lanetillfallet, bade for

13 Resultaten fran de logistiska regressionerna kan inte nddvandigtvis jamféras med resultaten
fran de enkla sambanden.

14 Kategorivariablerna ar definierade med vardet ett om lantagaren tillhdr kategorin, annars ar
variabeln noll. Kategorivariabler kallas ofta dummyvariabler.

15 Standardiserade variabler ar konstruerade sa att de har medelvarde noll och
standardavvikelse ett. Med standardiserade variabler kan vi direkt jamfora
parameterskattningar.

16 Tabell D1 i bilaga D ger medelvarde och standardavvikelse for de kvantitativa variablerna,
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langivare och lantagare. Dessutom kan det vara andra skulder och
utgifter n 1&n som &r huvudorsaken till betalningsproblemen. Oavsett
orsak visar vara skattningarna att det vid utlaningstillféllet inte ar
mdjligt att helt korrekt bedoma om lantagaren kan komma att fa
betalningsproblem. Men modellerna ger information om vilka av vara
faktorer som bidrar till att forklara betalningsproblem.

ALDER, INKOMST OCH KALP-RESULTAT GER MEST
ANVANDBAR INFORMATION OM LANTAGAREN

Stark korrelation mellan inkomst och KALP-resultat gor att nir den
ena variabeln 4r med i modellen bidrar inte den andra med nagon
forklaring. I grundmodellen for bedémning av lantagaren har vi
inkluderat inkomst (se ”Grundmodell” i tabell 4).!” Variabler som
beskriver lanetyper, langivargrupper och kreditprovning modelleras
separat senare. Aven lanestorlek finns med i de senare modellerna.'®

Lantagarens élder paverkar sannolikheten for att f& betalningsproblem
mest av alla variabler. Nér alder 6kar med en standardavvikelse —
vilket motsvarar 14 &r — minskar sannolikheten med ungefar

22 procent. Den nist viktigaste lantagaregenskapen dr inkomst (eller
KALP-resultat beroende pa vilken av variablerna vi véljer att
inkludera i modellen). Sannolikheten for betalningsproblem minskar
med drygt 12 procent nér inkomsten 6kar med en standardavvikelse
(9 700 kronor).

Modellen visar att lag &lder innebér forhdjd sannolikhet for
betalningsproblem dven nér vi beaktar lantagarens inkomst. Vidare ser
vi i data att 1antagare som 4r dldre &n 64 ar har nedsatt sannolikhet och
unga lantagare har f6rh6jd sannolikhet, oavsett inkomst. Det kan bero
pé att unga lantagares ekonomi &r mer oséker — inkomsten &r troligen
inte lika stabil for unga minniskor. Aldre ldntagare har ofta storre
sparande som de kan anvinda (se Andersson och Vestman, 2021).
Men det kan ocksa bero pa att unga dr mindre vana att hantera
rakningar och utgifter.

Eftersom lanebetalningskvoten inte dr korrelerad med inkomst (eller
KALP-resultat) bidrar den kvoten med extra information. Nér
lanebetalningskvoten 6kar med en standardavvikelse

(16 procentenheter) 6kar sannolikheten for betalningsproblem med
9 procent.

Vidare visar modellen att sannolikheten for betalningsproblem
minskar med 20 procent nér lanets 16ptid 6kar med en
standardavvikelse (24 manader). En forklaring till det kan vara att
langre 16ptider ger lagre manatliga amorteringar, vilket i sin tur ger en
storre marginal i lantagarens ekonomi. Precis som i genomgangen av
de enkla samband tyder skattningarna pa att sannolikheten for
betalningsproblem minskar nér skuldkvoten okar.

Vi har skattat tva ytterligare varianter av modellen for att testa hur
robusta vara resultat dr. I den forsta har vi uteslutit lantagarens alder
(Utan alder). Utan aldersvariabeln &r bidraget fran inkomst nistan
dubbelt s4 stort som i grundmodellen. Ovriga effekter 4r av ungefir
samma storleksordning. I en andra alternativ modell har vi endast

17 Nar bada inkomst och KALP &r med i modellen blir KALP-variabeln inte statistiskt
sakerstalld.

18 Tabell D4 i bilaga D visar de skattade modellerna.
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anvant de som fatt krav frdn Kronofogden som beroende variabel
(Bara KFM). I den modellen &r inkomstens bidrag hélften sé stort som
i grundmodellen. Déaremot far 16ptiden storre betydelse. Nér 16ptiden
okar med en standardavvikelse i alternativmodellen minskar
sannolikheten for att lantagaren ska f& krav fran Kronofogden med

90 procent.

Vi kan tolka skillnaden mellan grundmodellen, med vart matt pa
betalningsproblem, och alternativmodellen dar mattet bestar av
lantagare som fétt betalningsforeldggande hos Kronofogden som
grader av betalningsproblem. Lantagarens &lder paverkar bada matten
ungefdr lika mycket. Det tyder pa att dlder har samma betydelse for de
som fick allvarligare betalningsproblem som for lantagare med 6vriga
betalningsproblem. Inkomstens betydelse dr mindre och I16ptidens
betydelse betydligt storre for de som fick krav fran Kronofogden.

Tabell 4. Skillnad i oddskvot for skattade modeller 6ver lantagaren

Procent
Grundmodell Utan alder Bara KFM
Alder -22,3 -25,0
Inkomst -12,3 -21,0 -3,5
Loptid -20,2 -20,5 -88,9
Skuldkvot -7,2 -11,5 -3,9
Lanebetalningskvot 8,9 8,2 4,0
Kalla: FI.

Anm. | grundmodellen anvander vi vart matt pa betalningsproblem som beroende
variabel. Skillnad i oddskvot visar hur sannolikheten for betalningsproblem
férandras nar férklarande variabeln 6kar med en standardavvikelse. "Utan alder”
betyder modell utan alder och "Bara KFM” betyder att endast de som fatt ett krav
fran Kronofogden ingéar i beroende variabeln.

For att renodla forklaringsfaktorernas betydelse utgér vi frdn en enda
lanetyp — blancolén — och skattar separata modeller for storbanker,
nischbanker och konsumentkreditinstitut. Storbanker ger storre
blancolén som ofta har lag rinta till lantagare med hogre inkomst (se
tabell 2). Konsumentkreditinstitut ger sma 1&n som ofta har hog ranta
till 1antagare med ldgre inkomst. Och nischbankernas rénta och deras
lantagares inkomst dr mellan de andra tva langivargrupperna.
Sannolikheten for betalningsproblem ar ldgst bland de som tar ett
blancolén hos en storbank — 1,3 procent. Motsvarande sannolikheter
for kunder hos nischbanker och konsumentkreditinstituten ar 4,9
respektive 16,7 procent.

Unga lantagare har en forh6jd sannolikhet att fa betalningsproblem
inom respektive langivargrupp. Sannolikheten minskar med mellan 26
och 46 procent nér lantagarens alder 6kar med en standardavvikelse —
14 &r (se tabell 5).

Lantagarens inkomst och lanebetalningskvot forklarar skillnader i
betalningsproblem nér vi beaktar alla blancolén. Daremot ar
skillnaderna inte statistiskt sékerstillda inom respektive
langivargrupp. Det tyder pa att inkomst och lanebetalningskvot
(genom kreditprovningen) paverkar om langivaren beviljar ett 14n eller
inte. Storbankernas affarsmodell tycks leda till att de ger l&n till de
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mest betalningsstarka ldntagarna. Och de ldntagare som har minst
marginaler l&nar vanligen hos ett konsumentkreditinstitut, eftersom de
ofta inte kan fa ett 1an av en storbank.

Sett 6ver alla blancolén har I6ptiden endast en liten paverkan pa
sannolikheten for att en lantagare ska fa betalningsproblem. Daremot
okar sannolikheten for betalningsproblem med 20 procent nir [6ptiden
okar med en standardavvikelse (24 manader) for kunder hos en
storbank. For lantagare hos konsumentkreditinstitut minskar
sannolikheten med 20 procent nir 16ptiden dkar med 24 manader.
Korta 16ptider pa blancolén okar alltsa sannolikheten for
betalningsproblem for konsumentkreditbolagens smé lan som gar till
kunder med 1ag inkomst, men at motsatt hall for storbankernas storre
lan till kunder med hdgre inkomster. Det ar virt att notera att

20 procent betyder olika mycket i de bada grupperna — sannolikheten
for betalningsproblem okar till 1,6 procent for storbankskunder och
minskar till 13,4 procent for ldntagare hos konsumentkreditinstitut. '

Tabell 5. Skillnad i oddskvot for blancolénetagare uppdelat pa
langivargrupp

Procent
Alla SB NB KKrl
Alder -38,2 -31,0 -46,6 -26,0
Inkomst -10,6
Loptid -2,6 21,7 -19,3
Lanebetal.kvot 12,7
Kalla: FI.

Anm. Skillnad i oddskvot visar hur sannolikheten fér betalningsproblem férandras
nar forklarande variabeln 6kar med en standardavvikelse.

TYDLIGA SKILLNADER MELLAN LANGIVARGRUPPER
Blancoléan &r sma eller stora och har olika rinta och 16ptider, som &r
faststillda i laneavtalet. Objektslan liknar blancolén, men &r vanligen
stora. Krediter och rantebarande fakturakop har ofta standardiserad
ranta och flexibla amorteringstakter. En ytterligare skillnad mellan
lanetyperna ir att sannolikheten for att lantagare ska fa
betalningsproblem é&r olika hog. Cirka 3 procent av de som tog ett
blanco- eller objektslan far betalningsproblem. Motsvarande andel for
de som anvint en kort- eller kontokredit, eller kopt pa avbetalning
eller med faktura &r 12 procent. Skillnaderna mellan lanetyperna gor
att vi skattar tvd modeller — en modell for blanco- och objektsldn och
en annan modell for krediter och réntebéarande fakturakop.

Skillnaden mellan blancolén och objektslan &r inte statistiskt
sikerstdlld.?’ Men det &r skillnader mellan langivargrupper. Léntagare
hos alla andra langivargrupper har hogre sannolikhet att fa
betalningsproblem an de som lanar av en storbank (tabell 6). Allra
hogst sannolikhet har de som tar ett 1n fran ett
konsumentkreditinstitut. Effekterna av de olika lanetyperna 4r inte

19 Skillnaderna beror pa att sannolikheten fér betalningsproblem ar 1,3 procent for
storbankskunder och 16,8 procent for kunder hos konsumentkreditinstitut i utgangslaget.

20 | modellen for blanco- och objektslan &r blancolan den referens som 6vriga lanetyper jamfors
med.
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statistiskt sékerstéllda i modellen. Det beror péa starka korrelationer
mellan langivargrupp och lanetyp. Sannolikheten for
betalningsproblem dkar med nistan 60 procent nir lanets ranta okar
med en standardavvikelse (9 procentenheter). Detta beror troligen pé
att hogre ranteutgifter leder till mindre marginaler for lantagaren.
Dessutom ger langivare ldgre rénta till de lantagare som de bedomer
har en ldgre risk for betalningsproblem, och dirmed en mindre risk for
kreditforluster. Sannolikheten 6kar dven i ndgon man med lanets
storlek. De 1dn som har foregétts av en kreditupplysning med
uppgifter om befintliga 1an uppvisar 33 procent ldgre sannolikhet for
betalningsproblem én &vriga 1an. Det ger stdd at att ju mer omfattande
kreditprovningen ér desto ldgre dr andelen lantagare med
betalningsproblem.

For de som anvéinder en kort- eller kontokredit, handlar pa avbetalning
eller med faktura 6kar sannolikheten for betalningsproblem med l&nets
storlek (tabell 6). Lanetypen ger inte statistiskt sékerstillda bidrag i
den hér modellen heller. Och pa samma sétt som i modellen for
blanco- och objektslan beror det troligen pa starka korrelationer
mellan langivargrupp och lanetyp. Skillnader mellan olika
langivargrupper kan tolkas som att de som anvénder kort- eller
kontokredit har ldgre sannolikhet for betalningsproblem an de som gor
rantebdrande fakturakop. Hogst sannolikhet for betalningsproblem har
de som anvinder rantebdrande fakturor fran siljfinansbolag som
betalning och ldgst sannolikhet har de som anvénder en kredit hos ett
kortbolag. Det kan bero pa att lantagare med kort- eller kontokredit
har hogre inkomst dn ldntagare som handlar pa avbetalning eller med
faktura.

Det enkla sambandet visar att sannolikheten for betalningsproblem
minskar med storleken pa det nya lanet (diagram 3). Nér vi
kontrollerar for 1dngivargrupp, lanetyp och om ldngivaren anvénder en
kreditupplysning med information om befintliga 1&n blir sambandet
omvént — d& okar sannolikheten med storleken pa det nya lanet. Det
betyder, allt annat lika, att risken for betalningsproblem 6kar med
storleken pé lanet.
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Tabell 6. Skillnad i oddskvot for skattade modeller 6ver 1an och

langivare
Procent
Blanco- och Krediter och
objektslan fakturor
Storlek nytt I1an 4,9 Storlek nytt I1an 17,9
Nominell ranta 58,1
SB (Blanco, Ref SB (Krediter) -24,2
Objekt)
NB (Blanco, 80,7 NB (Krediter) -16,6
Objekt)
OFB (Objekt) 62,1 OFB (Krediter) -26,6
KB (Krediter) -72,1
SFB Ref
(Fakturor)
KKRI (Blanco) 140,9
Upplysn. med -33,1
befintliga lan
Kalla: FI.

Anm. Text inom parentes anger bolagets huvudsakliga utlaning. Skillnad i oddskvot
visar hur sannolikheten fér betalningsproblem férandras nar forklarande variabeln
Okar med en standardavvikelse. SB=storbank, NB=nischbank,
OFB=objektfinansieringsbolag, KB= kortbolag, SFB = saljfinansbolag och
KKRI=konsumentkreditinstitut. Storbanker ar referens i modellen fér blanco och
objekt. Storbanker (blanco- och objektslan) ar referens i modellen fér blanco och
objektslan. Saljfinansbolagen (fakturor) ar referens i modellen for krediter och
fakturor.
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Tabell A1: Andel i kartldaggningen med
uppgifter om inkomst och befintliga lan

Procent

Ink. Bolan Blanco Objekt Kredit

SB 98 75 74 63 82
NB 93 48 63 51 63
OFB 100 40 40 40 40
KB 100 99 99 99 99
SF 77 0 1 1 1

KKrl 93 19 38 13 38
Alla 82 17 19 17 19

Kalla: FI

Anm. Det ar okant vem som gett de befintliga lanen.
Uppgifterna kommer fran Fl konsumtionslanekartlaggningar.
Ink. = inkomst.

SB = det nya lanet ar taget hos en storbank

NB = nischbank

OFB = objektsfinansieringsbolag

KB = kortbolag

SFB = séljfinansbolag

KKrl = konsumentkreditinstitut

14

Bilaga A. Nya data for totala 1dn

I analysen anvénder vi data fran FI:s kartliggning av konsumtionslan
2019. Ikartliggningen finns uppgift om inkomst for 82 procent av
lantagarna (se tabell A1). For de som inte har rapporterad inkomst har
vi genererat en inkomst med statistiska metoder. I genereringen har vi
delat upp lantagarna efter ldersgrupp, storlek pa det nya lanet och hos
vilken langivargrupp de tog det nya lanet. Det finns lantagare som har
en (rapporterad eller genererad) inkomst som &r lagre &n
forsorjningsstdd. Vi har lyft dessa lantagares inkomst till samma niva
som forsorjningsstodet.

Vi har dven genererat befintliga 14n for de som saknar den uppgiften.
De befintliga lanen bestér av bolan, blancolan (lan utan sdkerhet),
kort- och kontokredit samt objektslan (lan mot annan sdkerhet &n
bostad). Den metod vi anvénder gor att de genererade uppgifterna
stimmer vil 6verens med de ldntagare som har dessa uppgifter. De
genererade uppgifterna anvéands frimst i analysen av befintliga 1an och
kvar-att-leva-pa-berdkningar.

Inkomst
Vi har delat upp lantagarna i

e Aldersgrupper
e Storlek pa det nya lénet
e Bolagstyp
Givet grupperna har vi delat in 1dntagarna i de som har uppgift om

inkomst och de som saknar uppgift:

[har = IlGéld'Gnytt'Gbolag'I =0

159K19T = [|Ga14, Gyt Gpolag, I Saknas

Isaknar 1 har

Vi har gett varje ett sSlumpmissigt draget virde fran
genom dragningar med aterldggning. Proceduren — som liknar en
bootstrap — anvédnder den empiriska sannolikhetsfordelningen och ger
den forvintade fordelningen asymptotiskt.?! Det vill séga ritt andel
med 0 i inkomst och ritt fordelning for Gvriga lantagare om
stickprovet dr tillrackligt stort.

Befintliga Ian
I detta fall har vi delat upp lantagarna i

o Inkomstgrupper (inklusive de med samplade inkomster)
e Aldersgrupper

e Storlek pa det nya lanet

e Bolagstyp

1. Givet grupperna har vi delat in l&nevariablerna (med notation
L;, dar j = lantyp) i:

har _
a. Li*" = Lj|Gink, Gaia) Gnyter Gpolag, Lj = 0

21 Se Efron och Tibshirani (1994) for en beskrivning av bootstrap-metoder.



Tabell A2. Andel gifta uppdelat pa bolan (mkr)
och summan av blanco- och objektslan

(100 000 kr)
Andel

Blanco Bolan (mkr)

Objekt 0-1 1-2 2-3 3-5 >5

0-4 0,33 047 0,555 0,64 0,77

4-6 0,40 0,558 0,58 0,77 0,83

>6 0,60 0,74 0,75 0,78 0,95
Kalla: Fl
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Diagram A1. Andel lantagare med befintliga
lan uppdelat pa lanetyp och bolagstyp
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Kalla: Fl
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saknar _
b. L] = leGink' Géld' Gnyttl Gbolagl Ljsaknas

Lsaknas
J

2. Vi har gett varje ett sSlumpmissigt draget virde fran

Lf’”“. Vi har gjort dragningarna pd samma sétt som nér vi
samplar inkomster.

3. Vi har anvént proceduren for:
a. Totala bolan
b. Totala blancolén
c. Totala lan mot 6vrig sékerhet
d. Total utnyttjad kort- och kontokredit

4. Vi har rdknat ut total lanebdrda (for de som inte har
uppgiften) som summan av lanetyperna.

5. For de lantagare dér vi har uppgift om total 1&neborda men
inte om lanetyperna har vi samplat lanetyperna (punkt 3).
Sedan har vi skalat lanetyperna sé att deras summa (total
laneborda) blir den inrapporterade. Om en sddan lantagare fatt
0 pa samtliga lanetyper har vi fordelat ut total laneboérda
enligt genomsnittliga fordelning av underaggregaten for den
bolagstyp som gett det aktuella nya lanet.

Metoden innebér att vi har antagit att de som saknar uppgift om
inkomst eller lan foljer samma fordelningar som de vi har uppgift om
(givet vara grupperingar).

Befintliga 1an och medlantagare

Det ér oftast en person som tar ett konsumtionslén. Cirka 98,5 procent
av lantagarna i konsumtionslanekartldggningen 2019 hade ingen
medlantagare pd det nya lanet. Men 98,5 av lantagarna var inte
ensamhushall. Vi har uppgift om civilstand for ungefar

40 000 lantagare. Och bland dessa var 39 procent gifta. Aven ogifta
kan ha delad ekonomi men vi anvinder deras egenskaper for att
identifiera ensamlantagare. Anledningen till att vi har anvint
civilstdnd &r att det 4r den informationen vi har tillgang till (for ett
begrinsat antal hushall). Vi har utgatt fran andelen gifta uppdelat pa
storleken pé bolan och summan av blanco- och objektslan. Andelen
okade i bdda dimensionerna (tabell A2). Med hjilp av andelarna drar
vi medlantagare slumpmassigt till samtliga lantagare i
kartldggningarna. Vi drar fran Bernoulli-férdelningen med betingade
sannolikheterna fran tabell 2.

Vi har ocksé gjort det forenklade antagandet att 1antagare som har
medlantagare betalar hilften av rinta och amortering for befintliga
lan.

Personer med nya konsumtionslén frén en storbank, nischbank,
objektsfinansieringsbolag eller kortbolag hade i cirka 60 procent av
fallen ett bolan sedan tidigare (se diagram A1). Andelen var lagre for
kunder hos séljfinansieringsbolag och, i synnerhet,
konsumentkreditinstitut. Andelen kunder som hade befintliga 1an utan
sikerhet och kreditkort var storst hos siljfinansieringsbolagen.
Genomgaende var andelen kunder med befintliga 1an lagst hos
konsumentkreditinstituten.
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Bilaga B. KALP-berikning, antaganden
och schabloner

En av véra indikatorer dr en forenklad KALP-berdkning. Den utgér
fran lantagarens inkomst efter skatt, som vi har berdknat enligt
Finansdepartementets berdkningar. Fran inkomsten drar vi bort
lanebetalningar (rdnta efter skatteavdrag och amortering) samt
schabloniserade levnadskostnader (som hér bara beror pa hur manga
vuxna och barn det finns i hushéllet) och boendekostnader (som hér
bara beror pa om lantagaren bor i d4gd eller hyrd bostad). Enligt
propositionen till konsumentkreditlagen ska langivaren skaffa sig en
helhetsbild 6ver konsumententens ekonomiska situation nér ett 14n
beviljas (se Regeringen, 2010). Vi har satt levnadsomkostnaderna till
Kronofogdens normalbelopp, som ligger till grund for 16neutmétning
och skuldsanering. Dessa dr lagre 4n Konsumentverkets och
bolanebankernas kostnadsschabloner, och kan tolkas som ett
existensminimum. ??

KALP-berikningar ger uppskattningar av lantagares kassafloden. Men
de kan inte exakt fanga den faktiska situationen. Léntagare kan ha
betalningar som é&r ldgre eller hogre dn de schabloner vi anvénder.
Dessutom kan l&ntagare ha ett sparande som de kan anvinda om de
ekonomiska forutséttningarna férsamras. Sedan spelar det dven roll
om det &r en eller tva personer som har lanen. I materialet vet vi om
det nya lanet har en eller tva lantagare. For att bestimma antalet
lantagare pa befintliga 1dn har vi utgatt fran civilstand (se bilaga A).
De som har medlantagare har lagre levnads- och boendekostnader per
person.

Vi dr medvetna om att vissa 1dn kan ingé i levnadskostnader, eftersom
varor och tjanster kan kopas pa faktura och avbetalning i stillet for
betalas direkt. Men vi har dnda valt att se rintebarande faktura- och
avbetalningskop som betalningar utdver levnadskostnader. Bland
annat for att samtliga krediter i stickprovet har inneburit en kostnad
for lantagaren, till exempel genom att bli rintebarande. Dessutom
kommer de att paverka lantagarens ekonomi i framtiden.

Tabell B1 visar de virden vi anvidnder i KALP-berékningen. Vissa
vérden anvénder vi dven for lanebetalningskvoten.

22 Konsumentverkets kostnadsschabloner utgar fran vad de anser vara en rimlig konsumtion.
Vi har anvant Kronofogdens normalbelopp for att det inte ska tolkas som att vi ger en
rekommendation.
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Tabell B1. Schablonkostnader, rdntor och l6ptider

Storhet Rénta Amortering

Bolan 1,6 % 50 ar
Blancolan Storbank 5%

Nischbank 7 %

Konsument- 10 %

kreditinstut

Blanco < 100 000 6 ar

kr

Blanco 100 000—- 9ar

350 000 kr

Blanco > 350 000 12 ar

kr
Objektlan 3,5% 6 ar
Kortkredit 15 % 1/24
Kostnader Kronor/Manad
1 vuxen 5900 Inklusive resekostnader
2 vuxna 10 100 Inklusive resekostnader
Barn 3 000
Hyreslagenhet 6 000 De som inte har bolan i

kartlaggningarna

Agd bostad 3 500 De som har bolan i

kartlaggningarna

Kaélla: Fl och Kronofogden.
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Bilaga C. Lander med restriktion av

lanebetalningskvoter

Tabell C1. Europeiska lander med restriktion av lanebetalningskvoter

Land Gréansvarde Restriktion Omfattning
Cypern 80 procent Bind. Alla langivare
Estland 50 procent Bind. Alla langivare
Litauen 40 procent Bind. Alla langivare
50 procent
(5 pe ranta)
Nederlanderna  Beror pa Bind. Alla langivare
inkomst och
ranta
Polen 40 procent Rek. Banker
(ink<medel)
50 procent
(6vriga)
Portugal 50 procent Rek. Alla langivare
Rumanien 40 procent Bind. Alla langivare
Slovakien 80 procent Bind. Alla langivare
Slovenien 50-67 procent  Rek. Banker
(beroende pa
inkomst)
Tjeckien 45 procent Rek. Alla langivare
Ungern 25-60 procent  Bind. Alla langivare
Osterrike 30—40 procent  Rek. Alla langivare
Kalla: ESRB.

Anm. Rek. = rekommendation och Bind. = bindande reglering.



Tabell D1. Medelvarde och standardavvikelse

fér kvantitativa variabler.

Ar, kronor, procent, manader, kronor, procent, procent och

kronor

Medel Std
Alder 41 14
Nytt 1an 11 400 4 500
Ré&nta (nom) 7,9 9,0
Loptid 12,1 24,8
Inkomst (netto) 21 200 9700
Skuldkvot 237 322
Lanebetalningskvot 18 16
KALP-resultat 8 000 9 500

Kalla: Fl
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Bilaga D. Skattning av marginaleffekter.

Huvudartikeln presenterar hur olika bestdmningsfaktorer paverkar
sannolikheten att en ldntagare far betalningsproblem.

De forklarande variablerna bestar av bade kontinuerliga variabler —
alder, inkomst, lanestorlek, skuldkvot, lanebetalningskvot och KALP-
resultat — och dummyvariabler. De kontinuerliga variablerna har vi
standardiserat genom att dra bort medelvéardet och dividera med
standardavvikelsen. Darfor betyder det att variabeln 6kar med en
standardavvikelse nér den gar fran 0 till 1 (se tabell E1).
Dummyvariablerna ar konstruerade sa att varje unikt véirde i en
kategori far en egen variabel med virdet 1 i den kategori det tillhor
och virdet 0 i 6vriga kategorier. Exempelvis, om en lantagare tagit ett
nytt objektslan sa far den vérdet 1 i dummyvariabeln Objektslan och
vérdet 0 1 Ovriga lanetypsvariabler. For att ekvationen inte ska vara
overidentifierad har vi uteldmnat kategorierna Blancolén och
Storbanker. Lantagare som ingar i dessa kategorier kommer att inga i
modellens konstantterm och utgdr referens for de 6vriga kategorierna.

KORRELATIONER MELLAN FORKLARANDE VARIABLER
Tabell D2. Korrelationer mellan kvantitativa variabler

A NL I B SK LBK KALP

Alder 1,00

Nyttt [&n 0,05 1,00

Inkomst 0,31 0,11 1,00

Bef.l&n 0,13 0,04 042 1,00

Sk-kvot 0,08 0,04 010 0,82 1,00

LBK 0,02 0,20 -0,06 044 058 1,00

KALP 0,29 0,010 092 029 0,00 -0,34 1,00

Kalla: Fl
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Tabell D3. Korrelationer mellan kategorivariabler

Blanco Objekt Kredit Faktura

Blanco 1,00 -0,03 -0,08 -0,50
Objekt -0,03 1,00 -0,05 -0,32
Kredit -0,08 -0,05 1,00 -0,74
Faktura -0,50 -0,32 -0,74 1,00
SB 0,51 0,04 0,01 -0,31
NB 0,35 0,19 0,39 -0,58
OFB -0,03 0,47 0,09 -0,24
KB -0,05 0,03 0,65 -0,51
SFB -0,47 -0,30 -0,68 0,93
KKRI 0,22 -0,01 -0,02 -0,11
Lantagare 0,00 0,00 0,06 -0,05
KUF+Lant. 0,29 -0,01 0,08 -0,23
KUF 0,39 0,35 0,67 -0,89
Ingen info  -0,49 -0,32 -0,66 0,93
Uppg. 0,01 0,00 0,05 -0,04
saknas

Kalla: FI

Anm: KUF = kreditupplysning fran foretag och Lant. = uppgift fran
lantagare.

LOGISTISKA REGRESSIONER FOR SANNOLIKHETER

I den logistiska regressionen antar den beroende variabeln virdena 0
och 1. I vart fall innebér 0 att 1antagaren inte fatt betalningsproblem
och 1 att lantagaren fétt problem. Ekvationerna har den funktionella
formen

(D1) Li;=In (é) =a+p'X+¢'D+u,

20
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dér P &r sannolikheten att en lantagare far betalningsproblem.
a, B och ¢ ar parametrar, och u; en slumpterm. X ar kontinuerliga
variabler och D dummyvariabler.

Givet de skattade ekvationerna kan vi berdkna sannolikheten for att en
lantagare kommer att fa betalningsproblem med hjélp av

ja~))
Il

(D2)

1+e-L

Vi berdknar dessutom oddskvoter. De utgar fran att alla variabler i X
och D ir lika med 0, vilket 4r nimnaren i berdkningen. I kvotens
tdljare later vi en av variablerna (i taget) anta vardet 1. Oddskvoten
visar dd hur mycket den variabeln paverkar sannolikheten for
betalningsproblem. I linje med 6vriga berdkningar redovisar vi hur
stor den relativa 6kningen dr i procent.
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Tabell D4. Skattade modeller.

Grundmodell Blanco- och Krediter och
lantagare objektslan fakturor
Konstant -2,31 Konstant -3,26 Konstant -2,11
(0,007) (0,102) (0,013)
Alder -0,25 Nytt [&n, 0,05 Nytt l&n, 0,16
storlek storlek
(0,008) (0,012) (0,048)
Inkomst -0,13 Nominell 0,46
ranta
(0,008) (0,051)
Loptid -0,23 SB SB -0,28
(0,010) (0,145)
Skuldkvot -0,07 NB 0,59 NB -0,18
(0,008) (0,097) (0,029)
LBK 0,09 OFB 0,48 OFB -0,31
(0,008) (0,149) (0,109)
KB -1,28
(0,052)
SFB
KKRI 0,88
(0,163)
Upplysn. -0,40
med
befintliga lan ~ (0,091)
Kalla: FI

Anm: Tabellen visar skattade parametrar och siffran inom parentes

anger skattningens standardfel.
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